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Részletek

4.4. A magyarok jogai és közszabadságai a román állam területén

A romániai magyarság jogi helyzetét vizsgálva ki kell emelnünk: minden törvény rendelet csupán annyit ér, amennyi a végrehajtás során megvalósul belőle. Meghatá​rozó tehát, hogy az adott törvény az állam valóságos belső szükségét fejezi-e ki, vagy pedig egy, az adott pillanatban hatalmon levő politikai érdekcsoport által kikényszerített jogszabály.
 A két világháború közötti román kisebbségi jogrendszer jogforrásai közül a gyulafehérvári határozatok, a párizsi kisebbségi szerződések és a Kisebbségi Statútum valódi értekét meghatározta az a tény, hogy ezen rendelkezések döntő többsége a gyakorlatban nem érvényesült.107
   Ezért a román uralom alá került magyarság életének alakulása természetszerűleg elszánt és szívós védekezést igényelt. A román kormányok mindenkori igyekezete -mint láttuk - a magyarság visszaszorítására, nyelvhasználati, egyházi és közművelődési lehetőségeik egyre erősebb megnyirbálására irányult. E törekvésekkel a magyarság vezetőinek fel kellett venniük a küzdelmet. A védekezés mindenkor törvényes módon és törvényes lehetőségek felhasználásával történt. A román alkotmány és törvények nyújtotta jogok alapján a magyarság vezetői a román uralom egész tartalma alatt vállalták és hősiesen vezették a magyarság önvédelmi küzdelmét. Küzdelmükben csakhamar tapasztalták, hogy az alkotmányban és törvényekben biztosított emberi- és más szabadságjogok gyakorlatilag nagyon ritkán, vagy pedig csak bizonyos kemény korlátok között érvényesíthetők. 
4.4.1. Az egyéni szabadság joga

A kisebbségi szerződés szerint Románia hozzájárult ahhoz, hogy a kisebbségi lakosok számára az élet és szabadság teljes védelmét biztosítsa. Az 1923. és 1938. évi alkotmányok ugyanazon fogalmazásban határozták meg az egyéni szabadság biztosítását. 
Nagy-Románia fennállásának 22 éves időtartama alatt 15 éven keresztül a magyarlakta területeken az ostromállapot és az előzetes cenzúra állandósult. Csupán 1928-tól 1933-ig nem volt ostromállapot.
Az ostromállapottal járó rendkívüli intézkedések természetesen az egyéni szabadságjogait egészen megszorították vagy megszüntették. A megszállás után mindjárt elrendelt ostromál​lapot és a békeszerződés aláírásával jogszerűen berendezkedő román államrendszer az érvé​nyesített rendkívüli intézkedésekkel mind a házjogot, mind a személyi szabadságot erősen korlátozta. A házkutatások és lakásrekvirálások egymást érték. A kisebbséget, különösen a magyarokat amúgy is gyanakvóan nézték és a román állambiztonság szervei a legkülönbözőbb időpontokban igyekeztek az általuk gyanúsított magyarokat házkutatással ellenőrizni. 
A román hatóságok az erdélyi magyar városokban mindent megtettek a magyar tisztviselők kiutasítására, s ezért különös előszeretettel zaklatták őket különféle lakásrekviráló rendelkezésekkel. A régi román királyságból jött tisztviselők számára magyar lakásokat rekviráltak, de azokért csak minimális bért állapítottak meg, s legtöbbször azt sem fizették.
A lakásrekvirálásokat a legtöbbször korlátlan rendelkezési joggal felruházott román kormánybiztosok intézték. Ezek rengeteg visszaélést követtek el. Határozatukkal szemben sem​miféle fellebbezésnek nem volt helye. Kegyetlen eljárásukat nem egyszer maguk a jobb érzésű románok is elítélték. 
A rekvirálások mindenütt a legnagyobb rémületet és bizonytalanságot keltették.  Éveken keresztül tartottak
Magyarok és románok egyaránt rámutattak az ostromállapot, a katonai és csendőri hatóságok rendkívüli intézkedéseinek súlyos következ​ményeire, az állampolgári és emberi szabadságok eltiprására. Az ostromállapot változatlanul tovább tartott. 
Az ostromállapot és a velejáró rendkívüli intézkedések Erdélyben 1928-ig tartottak. A lakásrekvirálások azonban ezután sem szűntek meg. 1929. február 17-én a háztulajdonosok Kolozsváron országos kongresszust rendeztek, melyen tiltakoztak a már 11 éve tartó rekvirálások ellen.5 Ekkor azonban a helyzet az előbbi évekhez képest annyiban volt jobb, hogy az ostromállapot megszüntetése következtében a lakásrekvirálások bizonyos meghatározott ke​retek között történtek, s amennyiben ezeken túlmenően jártak el, a bíróságokhoz lehetett fordulni. A bíróságok nemegyszer helyreállították döntéseikkel a jogállapotot és a törvényte​lenül elvett lakásokat tulajdonosaik végre visszakaphatták. A romániai magyarság legnagyobb költőjének, Reményik Sándornak házát így sikerült 1934-ben felszabadítani 15 évi erőszakolt bekvártélyozás után
1933 után ismét ostromállapotot rendeltek el, amely ettől fogva Nagy-Románia fennállása alatt megszakítás nélkül tartott egészen 1940-ig. Az újabb ostromállapot az előbbit messze felülmúlta szigorúságban és az állampolgári jogok elfojtásában. 1935 után máig a legegyszerűbb vidéki utazások is egyes helyeken a legnagyobb hatósági zaklatásokat idézték elő. Különösen a székely​földi magyar falvakban volt nagy a csendőrség rémuralma. A faluban szüleikhez hazatérő, más városokban lakó egyéneknek hazaérkezésük után 24 órán belül jelentkezniük kellett a helybeli román csendőrségen, amelynek tagjai minden, általuk nem ismert odaérkező magyarban irredenta ügynököt sejtettek. Az igazoltatások, a házkutatások napirenden voltak. A magyar papokhoz betérő utasokat szigorúan ellenőrizték, s általában a falvak magyar népének mindenféle másokkal való érintkezését a legszélsőségesebb módon akadályozták és gátolták.
Az egyéni szabadság nemcsak az otthonon kívül, hanem még az otthon falain belül is korlátozásokat szenvedett. Nemzeti ünnepek alkalmával román rendőrök járták végig a városok házait és mindenütt ellenőrizték: vajon ki van-e téve az elrendelt román zászló a házra. Ez az eljárás már a román uralom első korszakában megkezdődött, s egész végig megszakítás nélkül gyakorol​ták. Pedig az erdélyi románok egyes vezetői maguk is megbotránkoztak rajta. 
A házkutatások és törvénytelen letartóztatások az ostromállapot hosszú időszaka alatt mindvégig bizonytalanságot és az egyéni szabadságjogának teljes felfüggesztését jelentették. Amint Ghiulea, a kolozsvári román egyetem szociológiatanára 1926-banmegállapította, „nincs ország a világon, ahol többet vernék, többet kínoznák a polgárokat, mint nálunk, olyan módon, hogy az erkölcsi fájdalom és megaláztatás meghaladja a fizikait. Nincs ország a világon, amelynek polgárai jobban meg volnának fosztva személyes szabadságuktól, mint országunk​ban. Akárkit letartóztathat akárki, bármiféle ürügy alatt, sőt mindenféle ok nélkül [...]." 
Costa Foru, híres román újságíró sorakoztatott fel a román állambiztonsági rendőrség visszaéléseiről írott könyvében. „A közbiztonsági szervek visszaélései - írta előszavában- akiket a népesség leggyanúsabb elemei közé sorolnak, határtalanok. [...] Embereket tartóztatnak le, tartanak börtönben heteken és hónapokon keresztül, a hatóságok leghalványabb sejtése nélkül. Korbácsolják és botozzák őket, anélkül, hogy az áldozat orvosi, vagy ügyvédi segélyt vehetne igénybe. E törvénytelen letartóztatásokon kívül is a rendőrség és csendőrség személyzete megszámlálhatatlan tettet követ el, ami a büntetőtörvénybe ütközik."
1933 után a székelyföldi úgynevezett visszarománosító tevékenység rengeteg letartóztatást, házkutatást és megkínzást eredményezett a székelyföldi magyarság között. Mint az egyházi fejezetben láttuk, a hatósági visszaélések ügyében elrendelt vizsgálatok a legtöbb esetben eredménytelenek voltak és a további visszaéléseket nem szüntették meg.

4.4.2. Az állampolgárság

A romániai magyar kisebbség sorsát meghatározó alapvető kérdés az állampol​gársághoz való jog volt. A homogén nemzetállam megteremtésére törekvő Románia az állampolgárság megadásának megtagadásával vagy megnehezítésével próbálta a kisebbségek létszámát csökkenteni.

Csatári Dániel is számos példát hozott fel a romániai magyar​ság jogfosztottságának szemléltetésére. A nemzetiségi nyelvek használata a közigazgatásban tilos volt, az 1924. évi június 24-i állampolgársági törvénnyel a nemzetiségek százezreitől tagadták meg az állampolgárságot. 
Rengeteg magyart bocsátottak el állásából, és jelentős volt azoknak a száma, akik hontalanként nem kapták meg a román államfői nyugdíjukat.

Az addig eltelt csaknem 20 év alatt azonban tömegesen kényszerültek magyar nemzetiségű, személyek az ország elhagyásara

A román állampolgárság megszerzését különböző adminisztratív rendel​kezések is nehezítették. Az állampolgárság megállapítására a közigazgatási hatóságok voltak jogosultak.

4.4.3. A tulajdonjog

A Romániához csatolt egykori magyar területeken a román uralom kezdete egybeesett a mindenféle kisajátítások megindításával. A tulajdonjog tehát már az első időkben illuzórikussá vált és a későbbi évek folyamán mind az alkotmányban, mind a törvényekben sokféle korlátozásnak vettetett alá. Földeket, szántókat, legelőket, erdőket, házakat, sőt templomokat is kisajátítottak, ha ezt a románok érdekében valahol szükségesnek látták. Amíg ezek a kisajátítások csak magyar tulajdont érintettek, addig az erdélyi románok, ők lévén elsősorban a kisajátítások haszonélvezői, nem nagyon tiltakoztak a tulajdonjog eme korlátai ellen. Midőn azonban itt-ott az ő tulajdonukban lévő vagyon is veszedelembe került - különösen az altalaj bányakincsei esetében - hevesen tiltakoztak a tulajdonjog elvétele ellen. 
A különféle kisajátítások között kínos hírnévre jutott a marosszentimrei reformá​tus templom kisajátítása. Ez a templom Erdély egyik legszebb műemléke, amely a 15. században épült Hunyadi Jánosnak a törökkel vívott győzelmes marosszentimrei ütközete emlékére. A templomhoz 28 hold szántóföld és 2 hold belsőség tartozott. A helybeli román görög katolikusok szemet vetettek rá és az agrárbizottságtól a református templom kisajátítását kérték azzal az indoklással, hogy a református egyházközség elnéptelenedett. A bizottság 2 nap múlva, 1923. március 29-én 48/1923 szám alatt kisajátította a templomot és az egyház egész földjét. A templomot a román görög katolikus egyháznak, a földet pedig a román parasztoknak adta. Mivel, mint határozatát indokolta, „Szentimrén nincs egyetlen református sem, a református egyház pedig nem létezik". 
A törvénytelen kisajátításoknak, illetve elkobzásoknak végeláthatatlan sorozata bontakozott ki a román állam területén élő magyarok számára. Minden túlzás nélkül megállapítható, hogy sem egyének, sem intézmények nem voltak egy pillanatig sem biztonságban tulajdonjoguk érvényességét illetőleg. Földeket, birtokokat, a bankok tulajdonában lévő adósságokból származó jogi követeléseket különféle törvényekkel akkor vették el, amikor ezt román nacionalista szempontból jónak látták. Az adósságrendező, úgynevezett konverziós törvénnyel a román nemzetisé​gű egyházakat és bankokat mentesítették az anyagi károktól, ugyanakkor azonban a magyar egyházak és bankok kártalanítás nélkül maradtak. A magyar iparosok egyesületeinek vagyonát a román szervekre és kezelésükre bízták, a kolozsvári román iparosokét meghagyták régi birtokosaik tulajdonában. A határ menti újabb kisajátításokból származó földeket kizárólag románok számára osztották fel.
1932 után a magyar római katolikusok kénytelenek voltak belátni, hogy még a házbirtokaik tulajdonjoga sincs többé biztonságban a román elvétellel szemben.
A státusnak az első kisajátítási eljárás befejezése után 26 538 hold földjéből 23 387 hold kisajátításával, 3 251 hold birtoka maradt.
Az ismertetett küzdelem folyamán 1932-ben a kolozsvári és nagyszebeni román törvényszékek egyes elfogult határozatai alapján a státusnak közel 300 000 000 lej értékű ingatlanát (házak, birtokok stb.) írta át telekkönyvileg a román állam nevére. Ugyanakkor a temesvári piarista, az aradi minorita és a szilágysomlyói minorita főgimnáziumok, valamint a máramarosszigeti piarista és református főgimnáziumok épületeit ugyancsak a román állam nevére íratta.
Valóban a tulajdonjog ismertetett sokféle korlátozása miatt a román uralom alá jutott magyarságot óriási anyagi veszteségek érték. A földreform révén a magyarságot ért vesztesé​geket a kérdés egyik kitűnő kutatója, 1930-ban összesen 41 660 837 490 lejre becsülte, ami mintegy 40 millió angol fontot, illetőleg több, mint 200 millió dollárnyi veszteséget jelent.
A károsodás következménye a magyarság nagy​mérvű leszegényedése.
4.5. A sajtószabadság

Az „államalkotó népek" sajtójában sűrűn kaptak hangot soviniszta sürgetések, amelyek újabb és újabb, még hatékonyabb intézkedéseket követeltek - a saját nép erősítése, védelme, uralmának biztosítása jelszavával - a magyar kisebbség rovására. „Ha​zafias1' társadalmi egyesületek indítottak akciókat az „államnyelv" erőszakolására,  a nemzeti kisebbség anyanyelve használatának 122 123 kiszorítására. 

A román alkotmánytörvények közül az 1923. évi alkotmány biztosította kifejezetten a sajtószabadságot. Az alkotmány 25. §-a szerint „sem cenzúra, sem pedig a közlemények megjelenésére, eladására, vagy szétosztására vonatkozó semmiféle más előzetes intézkedés nem állapítható meg".
Midőn az alkotmány eme rendelkezése érvénybe lépett, akkor már a Romániához csatolt egykori magyar területeken 4 éve tartott a megszállással egyidejűleg bevezetett előzetes cenzúra. Amíg a megszállás ideiglenesnek volt tekinthető, a békeszerződés szerint az ostromállapotot és cenzúrát még jóhiszeműen is lehetett indokolni. Az uralomváltozásból következő esetleges za​vargások miatt érthető volt az ostromállapot és a cenzúra bevezetése. Ámde 1920 után a békeszer​ződés aláírásával és kihirdetésével a bizonytalan állapotnak végeszakadt. Semmiféle belső zavar​gás nem indokolta többé az ostromállapot és cenzúra fenntartását. Ennek ellenére, mindkét intézmény változatlanul tovább működött és nagymértékben akadályozta ezzel a magyar sajtó tevékenységét.

A sovinizmust mesterségesen és üzletszerűen fokozta a román sajtó, a hírhedt „Umversal"-al az élen. Ebben a versenyben az egyik sajtóorgánum sem akart elmaradni és a közönség azt tar​totta a legjobb hazafinak, aki a legjobban tudott ütni a kisebb​ségeken. A sajtó irredentizmust szimatolt a kisebbségek minden egyes életmegnyilvánulásában, ő indította meg nagy üzleti haszon​nal az antirevizionista mozgalmat, s amikor a magyar újságírókat tömegesen ültették a vádlottak padjára olyan cikkekért is, ami​ket a cenzúra is átengedett, és a román sajtó minden büntetőjogi következmény nélkül ígérhetett az erdélyi magyarságnak szent Bertalan-éjszakát.

A helyzet furcsaságát maguk az erdélyi románok is nemegyszer megállapították és dicséretreméltó tárgyilagossággal tiltakoztak ellene. Az alkotmány megszavazása után mindenki kíváncsian várta, vajon a kormány megszünteti-e a cenzúrát, vagy nem? Hiszen az alkotmány idézett szakasza semmiféle előzetes cenzúrát nem engedett meg. Ennek ellenére a cenzúra a kisebbségek által lakott nagyobb városokban zavartalanul működött tovább. A magyarok tiltakozása hiábavaló volt. 
4.5.1. A magyar sajtó élete a cenzúra árnyékában

Az újságíróknak nap mint nap közelharcot kellett folytatniuk a cenzúrával, azokban az években pedig amikor a cenzúra szünetelt, a magyar lapszerkesztők többet ültek a vádlottak padján, mint a szerkesztőségekben.

Tehát a cenzúra általában a magyar sajtó minden kritikai hangját elfojtotta. A katonai hatóságok gyakorlatában az előzetes ellenőrzés mindig a valóságos helyzet kifejezésének és a kritikai szellem megnyilvánulásának megakadályozására irányult.
Ami a cenzúrának nem tetszett, azt a beküldött kéziratból piros ceruzával áthúzta. Gyakran a cenzúrázás sem védte meg a lapot a további üldözésektől. Ez érthető volt, mert a gondolatok birodalmában a sokféle hasonlat és rejtett értelem formájával annál könnyebb volt bizonyos dolgokat kifejezni, minél műveletlenebb volt az ellenőrző cenzor. Ezért a cenzúrázott lap,  megjelenése után néha még dühösebb módon állottak bosszút az esetleges kritikai szellem megnyilvánulásáért. Ilyenkor a lapbetiltások egymást érték. Alig volt olyan esztendő, amelyikben valamelyik magyar lapot be nem tiltották volna. Csak néhány példát sorolok fel a teljesség igény nélkül.1920. június 24-én a Temesvári Napóti a rendőrség betiltotta. Ugyanez év december 29-én az aradi Rendkívüli Újság jutott ilyen sorsra. December29-én a Nagyváradi Napló megjelenését tiltották be, 1921. január 15-én a Brassói Lapoktól megvonták a postai szállítás jogát. 1921. március 5-én a kolozsvári román prefektus a város összes magyar lapjait betiltotta, mivel azok az ö indoklása szerint rosszakaratúan bírálták a román hatóságok rendelkezéseit. Tíz napig egyetlen magyar lap sem jelenhetett meg.

A végtelenig sorolhatnánk a magyar nyelvű újságok betiltásainak adatait, de ezt most nem teszem, ennyiből is világosan látszik mennyire működött Romániában a sajtószabadság. 
4.6. A gyülekezési és társulási szabadság

A sajtószabadság mellett a legjelentősebb gyülekezési és társulási szabadság a román uralom alatt a sajtószabadságéhoz hasonló korlátozásoknak volt alávetve. A gyülekezési szabadságok a román alkotmánytörvények mindegyike határozottan biztosította. Az 1923. évi alkotmány 28. §-a szerint „a románoknak faji, nyelvi, vagy vallási különbségre való tekintet nélkül jogukban áll békésen és fegyvertelenül összegyűlni mindennemű kérdések megtárgya​lására, alkalmazkodva ama törvényekhez, amelyek e jog gyakorlását szabályozzák. E célból előzetes engedélyre nincs szükség." Az alkotmány törvény eme rendelkezése ellenére, a román végrehajtói hatalom előírásával az alkotmányban biztosított gyülekezési jog gyakorlását a 15 évig tartó ostromállapot időszakában erősen korlátozta és nem egy helyen valósággal le​hetetlenné tette. Mivel pedig az ostromállapot, különösen 1928-ig, elsősorban a magyarlakta területeken volt érvényben, a korlátozások is mindenekfelett a magyarság gyülekezési jogának gyakorlását akadályozták.
A gyűlések célját és jellegét tekintve semmiféle könnyitő megkülönböztetést nem tettek, vallásos, közművelő​dési, vagy politikai gyűlés ugyanolyan előzetes engedély elnyerése után volt megtartható. 
Ha valamelyik magyar közművelődési egyesület, vagy egyházközség valamilyen összejövetelt, közművelődési előadást, vagy vallásos estélyt akart tartani, előzetes engedélyt kellett kérnie. Falvakon az engedélyt a jegyző, illetve a szolgabíró, városokban pedig, a rendőrprefektus, a megyei prefektus és a katonai parancsnokság adta. Mint láttuk, a legtöbb városban mindhárom hatóságnak engedélyeznie kellett az összejöveteleket. Ez az eljárás gyakran elképzelhetetlen módon nehezítette és akadályozta a magyar közművelődési egyesületek működését és az egyházak vallásos összejöveteleit. 
Az ostromállapot azt jelentette, hogy legjobb esetben 6-8 nap alatt - ha mindenüvé személyesen vitte el az ember az iratokat és szerencséje volt első alkalomra az aktát elintéztetni - lehetett az előadások vagy gyűlések engedélyét megszerezni.
Egy 1933. december 30-án kiadott rendelkezés szerint a katonai hatóságok ismét jogot kaptak arra, hogy bármilyen összejövetelt megtiltsanak és feloszlassanak, bármekkora lenne a jelenlévők száma, vagy pedig bármilyen helyen gyűlnének is össze, ha ők úgy látják, hogy ilyenfajta összejövetelek vagy gyűlések rendetlenséget váltanának ki.
1928-tói 1933-ig az ostromállapot a határ menti sáv kivételével szünetelt. E korszakban tehát az alkotmány törvény ismertetett szakaszának értelmében a gyülekezés szabadságának nem lett volna szabad semmiféle korlátozást szenvednie. Ámde a román hatóságok most sem tartották tiszteletben az alkotmányban biztosított gyülekezési jogot. Mint láttuk, a szöveg szerint a jog gyakorlásához előzetes engedélyre nem volt szükség. Ennek ellenére a magyar területeken továbbra is mindenféle gyűlés megtartásához előzetes rendőrségi engedélyt követeltek. 
4.7. A nemzeti szimbólumok használatának tilalma

Ebben a kérdésben is érvényesült a román hatóságok már más területen ismertetett soviniszta eljárása. A megszállás első pillanatától kezdve a magyar színek használatában, a magyar himnusz éneklésében, a magyar történelmi nagyságok szobrainak felállítása egyformán románellenes magatartást sejtettek és ezért azokat szigorúan eltiltották.
A magyar színek használatában az összes román kormányok egyöntetűen elutasító állás​pontra helyezkedtek. Nem volt szabad kitűzni a magyar zászlót, sem pedig a kisebb nemzeti​színű szalagokat. Aki ez ellen a rendelkezés ellen vétett, szigorú büntetésben részesült. Csendőrségi atrocitások, bírói ítéletek jelezték mindenütt a magyar színek itt-ott megkísérelt használatának útját. 
Még azokat is megbüntették, akik a piros, fehér és zöld színeket más színek közé kombinálva, virágbokréta, vagy más hasonló formában alkalmazták. Ilyen kihágásokért rengeteg magyar embert ítéltek el a különféle román hatóságok és bíróságok. Sok helyen a kérdés nem is került a bíróság elé, mert a helybeli hatóság maga szabta ki és hajtotta végre a büntetést: legtöbbször a vádlottak irtózatos megverését. Természetesen e veszedelem ellenére sem lehetett a magyar lakosságból nemzeti színeinek szeretetét kiölni, s az valóban mindvégig élt a román uralom alatti magyarok lelkében.
A magyar himnusz éneklése eleinte nem mindenütt váltott ki a román hatóságokból tiltó rendelkezéseket. Azonban e kérdés is csakhamar a magyarságra nézve kedvezőtlen megoldást nyert. A nyilvános helyeken és gyűléseken természetesen eleitől fogva tilos volt a himnusz éneklése.
Az egyházak istentiszteleti szertartásain az első két évben itt-ott még énekelték a himnuszt. Ezért legtöbb helyen a helyi román hatóságok az illető lelkészeket súlyosan bántalmazták. 
Azonban nem sokkal később, 1923-ban a román vallás- és közoktatásügyi minisztérium rendeletileg valamennyi magyar egyházban eltiltotta a himnusz további éneklését. Noha, mint ismeretes, a himnusz szövege semmiféle sértő kitételt más népre nem tartalmaz hiszen tulajdonképpen egy imádság és könyörgés van benne, mindenféle lazító, vagy olyan forradalmi jelleg nélkül, mint amilyen a román Ébredj álmaidból.,., avagy a francia Mar.seil-lűise-ben előfordul, a román hatóságok a himnusz éneklését mégis eltiltották. 
Nyilvánvaló dolog tehát, hogy a himnusz eltiltásával a román hatóságok a magyar nemzeti öntudatot akarták gyengíteni és azonkívül a soviniszta gondolkodásúaknak elégtételt akartak adni.
A magyar hősök tisztelete Nagy-Romániában igen kevéssé volt lehetséges. A magyar történelmi szobrok ledöntése és elszállítása már az első időkben megkezdődött. A magyar műemlékek e szomorú rombolásával a románok éppen azt akarták megakadályozni, hogy az uralmuk alá jutott magyarságban a magyar történelmi nagyságok iránti szeretet és tiszteiéi továbbra is megmaradjon.
4.8. A határokon túli magyarsággal való érintkezés

A román uralom alá került magyarok ezekkel a lehetőségekkel nem rendelkeztek. Az első évben csak az léphetett ki Románia területéről, aki véglegesen repatriált és megígérte, hogy Erdélybe többé nem tér vissza. Később már útlevelet is lehetett kapni, ha az illetőnek sok pénze volt, mert a sokféle formaság félremagyarázható előírásai miatt rendes, törvényes úton nem lehetett kivárni az útlevél elnyerését. Pénzzel azonban mindvégig sikerült útlevelet szerezni Természetesen pénze nem sok embernek volt, s ezért Magyarországra a szegény embereknek, diákoknak és másoknak nagyon nehéz volt átmenni. Az ostromállapot ideje alatt természet​szerűleg mindig nehezebb volt útlevélhez jutni, mint máskor. Az útlevél kiadásához szükségei okmányokat gyakran teljesen lehetetlenség volt embernek megszereznie. Különösen a katona okmány megszerzése ütközött a legnagyobb nehézségekbe.
4.9. A magyarok gazdasági helyzete és megélhetési lehetőségei

A román uralom alá került magyarság gazdasági életét azonban már az új uralom első éveiben döntő módon meghatározta a román gazdaságpolitika beavatkozási irányzata. Való​ban, a román állam gazdasági politikája kezdettől fogva letért a gazdasági liberalizmus útjáról és az országban lévő gazdasági vállalkozások egyre jobban megsínylették az állami beavatko​zást. A szabad verseny elvét az állam intézkedései csakhamar áttörték és a gazdasági életet meghatározott állami intézkedések irányítása alá helyezték.
Románia gazdasági életének irányítását már Nagy-Románia megalakulása előtt a román nemzeti liberális párt tartotta a kezében. E pártnak óriási erdekei fűződtek gazdasági előnye​inek fenntartásához. A román Nemzeti Bankvezetése, rengeteg vállalkozás és különféle gyárak szolgálták a párt anyagi érdekeit. Nagy-Románia megalakulása után ez a párt rakta le a román állam gazdaságpolitikájának alapjait, s a párt első négyéves uralma Nagy-Románia gazdasági fejlődésének irányát végképp meghatározta.
A liberális pártnak, és így az ország gazdasági életének legtekintélyesebb gazdasági szakértője, a Brátianu család híres tagja, Brátianu Vintila volt. ő rakta le Nagy-Románia gazdaságpolitikájának alapjait. Mint az életéről írott hatalmas munkában legbelsőbb munka​társai megállapítják, eleitől kezdve az állami beavatkozás híve volt. Mindig „követelte", hogy az államnak az összes 
vállalkozások fölött ellenőrzése legyen, amelyeknek az állam általános tevékenységébe kell beilleszkedniük. Brátianu Vintila fogalmazta meg a liberális párt híres „Önmagunk által" gazdasági jelszavát, mely tulajdonképpen a nemzeti alapel​vekhez alkalmazott román gazdaságpolitikát jelentette. Véleménye szerint „e program megvalósí​tása érdekében a román munkát és kezdeményezést, az összes területeken és mindenféle formában tágítani kellett [...], az összes kereseti lehetőségeket pedig a románoknak kellett fenntartani. 1922-től 1926-ig mint Nagy-Románia pénzügyminisztere, tudatosan és következetesen érvényesítette a fenti alapelveket. Szemében a román állam „az integrális nacionalizmus'11 kifejezése volt, „amelynek a román nép gazdasági, pénzügyi, közművelődési és társadalmi tevékenységét kellett védelmeznie és irányítania". Gazdaságpolitikájában tehát mindig arra törekedett, hogy népét „az ország gazdaságainak gyümölcsözésében a román elem számára adolí elön                                                                                                                                                                                 teliielemelje Bráííanu Vintiiá e politikája határozta meg végeredményben a román uralom alá került magyarság anyagi lehetőségeit. 
Valamennyi kormány mindvégig arra törekedett, hogy a román elemet a nem román származású állampolgárok hátrányára anyagilag erősítse.
Érdekes ténynek, hogy gazdasági tekintetben Nagy-Ro​mánia egész fennállása alatt az egyes vidékek és nemzetiségek gazdasági élete mindvégig különböző volt. Bizonyos vidékeken például adott időben nagy anyagi nyomorúság keletke​zett, ugyanakkor másutt hatalmas gazdasági lehetőségek voltak. A székely és magyar vidéke​ken az adó nagysága és az adóbehajtás szigorúsága rendszerint különbözött attól a mértéktől, amely ugyanezekben a kérdésekben ugyanakkor a román vidékeken alkalmazást nyert.
Az 1919-es megszállással és az 1920-ban aláírt trianoni békeszerződéssel román uralom alá került egykori magyar területeken a magyar és román lakosság gazdasági helyzete gyöke​resen megváltozott. 
A román uralom alá került magyarság gazdasági életét azonban már az új uralom első éveiben döntő módon meghatározta a román gazdaságpolitika beavatkozási irányzata. 
Vállalkozások egyre jobban megsínylették az állami beavatko​zást. A szabad verseny elvét az állam intézkedései csakhamar áttörték és a gazdasági életet meghatározott állami intézkedések irányítása alá helyezték.
Románia gazdasági életének irányítását már Nagy-Románia megalakulása előtt a román nemzeti liberális párt tartotta a kezében. E pártnak óriási erdekei fűződtek gazdasági előnye​inek fenntartásához. A román Nemzeti Bankvezetése, rengeteg vállalkozás és különféle gyárak szolgálták a párt anyagi érdekeit.
4.9.1. .Hivatalnokok

Papíron tehát magyar nyelvű beadványokat is szabad a hatóságokhoz intézni, ugyanakkor azonban a magyar képviselők állandó szorgalmazása ellenére sem tüntették el a közhivatalokból azokat a táblákat, amelyek arra hívták fel a közönség figyelmét, hogy kizárólag románul beszéljen
Eleinte a román állam szívesen tartotta vissza a szakképesítéssel rendelkező magyar hivatalnokokat és munkásokat, mert nem volt, aki helyüket elfoglalhatta volna. Később azonban, amint a románok is gyakorlatra tettek szert az egyes szolgálati ágakban, és a gazdasági válság is éreztette hatását, a román nyelv hiányos ismeretének ürügyével legnagyobb részüket elbocsátották. A visszamaradók életét pedig azzal keserítették meg, hogy az Ókirályságba helyezték át őket. A román statisztika szerint a Romániában élő 1 660 488 magyar közül 1930-ban csak 1699 állott állami szolgálatban, később pedig mind kevesebb.
4.9.2. A magyar parasztság helyzete

Mint láttuk, a magyar uralom alatt a vegyes nemzetiségű területeken a magyar parasztság aránylag kedvezőtlenebb körülmények között élt, mint a román parasztság. Világosan látszik ez az 1910-es statisztikai adatokból. Ezek szerint az 5 holdon aluli birtokosoknak 46,6%-a román, 29,2%-a pedig magyar volt. Ezzel szemben a magyar földnélküliek száma 70,8%, a románoké pedig 53,4% volt. Azaz a magyar földnélküli réteg majdnem háromszorosa volt a magyar törpebirtokosságnak, míg a román földnélküliek rétege csak pár százalékkal múlta felül a törpebirtokosok arányát. Nyilvánvaló dolog tehát, hogy a két nép nemzetiségi arányszámához képest a magyarság elszegényedése a románságét messze felülmúlta. A reform valóságos végrehajtása bebizonyították: a román államve​zetés ama régi román közmondást tartotta szem előtt, hogy „akié a fold, azé az ország és a hatalom." 
Az Erdélyben érvényesített földreform mind alapelvei, mind pedig a végrehajtás tekinte​tében erősen különbözött a régi királyság területén végrehajtott földreformtól. 
A földreform végrehaj​tása után közölt egyoldalú adatok sokáig alkalmatlanok voltak a nagy földbirtok-politikai művelet igazi jelentőségének megállapítására. A román hatóságok ugyanis nagyon hosszú ideig óvakodtak bizonyos adatok közlésétől. Így például a mai napig nem közölték a kisajátítást szenvedő birtokosok nemzetiségi adatait, sem pedig a kisajátítás után földhöz jutottak nem​zetiségi viszonyait. Ez a hallgatás már akkor nagyon gyanús volt.
A kivándorlás 1924-es eredménye román hivatalos adatok szerint az volt, hogy az Ókirály-ságból 811, Besszarábiából 1425, Bukovinából 2361, Erdélyből pedig 18015 lakos vándorolt ki Amerikába. 
A magyar parasztság tehát Nagy-Románia egész fennállása alatt csak időnként és kivéte​lesen juthatott néminemű gazdasági fejlődés lehetőségeihez. A román gazdaságpolitika irányítói hűségesen követték Brátianu Vintilá alapelveit és gyakorlatát. 
. Ha a magyar falvakban gépekre, fajállatokra vagy nemesített vetőmagvakra folt szükség, azt a gazdák szövetkezés útján, vagy az Erdélyi Gazdasági Egyesület segítségével szerezték meg. Olyan eset nem volt, hogy a magyar községeknek, magyar gazdáknak a román gazdasági tényezők ingyen fajállatokat vagy más hasonló gazdasági előnyöket adtak volna. A gazdaságpolitikában tehát a román államra nézve legkevésbé veszélyes magyar földműves réteggel szemben is érvényesítették Brátianu Vintilá ismertetett román nacionalista soviniszta gazdaságpolitikai alapelveit.
4.9.3. A magyar iparosok

Az ipar tekintetében a román uralom alá jutott egykori magyar területek lakossága elsősorban a magyar kisiparos jelentősége szempontjából igényel figyelmet. Magyar nagyiparos e területeken alig volt. A nagyvállalatok, gyárak és üzemek elsősorban németek vagy zsidók tulajdonában voltak. A magyar uralom alatt a zsidók magyaroknak vallották magukat. A román népszámlálás és gyakorlat azonban következetesen mindig külön nemzetiségnek tekintette őket, s mindent megtett, hogy e megkülönböztetés következményeit maguk a zsidók is levonják.
A nagyiparnál magyar szempontból sokkal fontosabb volt a kisipar. A magyar kisiparos már a világháború előtt jelentős tömegét képezték a magyar lakosságnak. Az 1910-es népszámlálás szerint, a magyar lakosság lélekszámának 18,7%-a iparos foglalkozású volt. A román uralom alatt magától értetődően lehetőségeik is megváltoztak. Erős magyar nemzeti érzés csakhamar céltáblái lettek a román hatóságok ellenséges érzületű intézkedéseinek. Pár m'   ' tvamár határozottan érezték az ellenük foganatosított különféle gazdasági rendszabályok e1*<   ' vos következményeit. Az első ilyen intézkedés a magyar iparosok túladóztatása volt. A túlzott adóemelés következtében a magyar kisiparosok kénytelenek voltak iparengedé​lyüket visszaadni. Tordán, Kolozsváron, Székely udvarhelyen, Csíkszeredában és más magyar városokban a magyar kisiparosok százával szüntették meg üzemüket. Az ilyenek vagy más foglalkozáshoz kezdtek, vagy pedig kénytelenek voltak kivándorolni.
4.9.4. A kereskedelem

A Romániához csatolt egykori magyar területeken a magyar nemzetiségű kereskedők meglehetősen alacsony százalékát alkották a kereskedőknek. Ezek is elsősorban kiskereskedők voltak, mivel a magyarság a kereskedelmi pálya iránt sosem érzett különösebb vonzódást. A kereskedők tekintélyes része magát magyarnak valló zsidó vallású kereskedőkből állott. Ezek az iparosoknál már ismertetett helyzetbe kerültek a román uralom alatt. Magyar jellegük miatt állandóan többletkiadást kellett vállalniuk. Ha az üzlet nevét a cégtáblákon magyarul is ki akarták tenni, ezért a rendes adó többszörösét kellett fizetniük. Egyes helyeken, akár tehát magyarnyelvű cégtáblák után 40-szeres adót vetettek ki. 
A kereskedelmi vállalatok alkalmazottainak románosítása már nagyon korán megkezdő​dött. 1919 áprilisában a nagyszebeni román Kormányzó Tanács rendeletet adott ki, melyben a pénzintézeteket, ipari és kereskedelmi vállalatokat arra kötelezte, hogy igazgatóságaikba román nemzetiségű tagokat válasszanak be és nekik ingyen bizonyos számú részvényeket adjanak.
A Kormányzó Tanács megszün​tetése után a bukaresti román kormányzat folytatta a kereskedelem elrománosítását. Intézke​dései következtében a vállalkozási kedv csakhamar megcsappant. 
Nemcsak hogy nem vezették be a törvényességet, hanem a közszabadságokat lábbal tiporták.
Az iparra vonatkozó törvényes intézkedések, a nagyobb adók és a szigorúbb behajtás, valamint a román személyzet alkalmazására és kisebbségi alkalmazottak kiszorítására vonat​kozó rendelkezések a kereskedelmet az iparral egyidejűleg érintették. Ennek következtében a magyar kereskedelem ugyanazon nehézségek közé jutott, mint amelyeket a magyar nemzeti​ségű iparosoknál megállapítottunk. A magyar többségű városokban kirótt nagyobb adó és a végrehajtásnál érvényesített szigorúbb eljárás a magyar kereskedőket az iparosokkal egyide​jűleg igyekezett meggyengíteni és elszegényíteni. 
A magyar kereskedelemnek a román uralom alatt egyik legnagyobb nehézsége a megfelelő hitel biztosítása volt. Ezért a magyar kereskedelem fejlődése szempontjából a hitelintézeteknek és a román állam hitelpolitikájának igen nagy fontossága volt. Ezért megkísérelték, hogy a magyar nemzetiségű bankokat egy szövetségbe tömörítsék. A szövetség Erdélyi Bankszindikátus néven meg is alakult. A román kormány azonban nem engedte meg működését, s ezért megalakulása után csakhamar megszűnt. 

4.10. Rövid áttekintés

Az első világháború után megszülető Nagy Románia népes​ségének 27-28%-a nem román nemzetiségű volt. A magyar anyanyelvűek részaránya 1930-ban az egész országban 8,6%, Erdélyben 26,7% volt.
A hatalomváltozás utáni első másfél évtized nemzetiségi politikáját a széles körű liberális jogelvek és a hatósági nacionalista önkény egyidejű érvényesülése jellemezte.
Amikor 1918. december l-jén az erdélyi románság képvise​lői kimondták az egyesülést Romániával, a Gyulafehérvári Határozatban leszögezték: „TeZ/es nemzeti szabadság az együtt​lakó népek számára; minden népnek joga van a maga nevelésé​hez és kormányzásához a saját anyanyelvén, saját közigazga​tással, saját kebeléből választott egyének által." A határozatból azonban ezt nem, hanem csak a területek egyesítésére vonatkozó részt cikkelyezték be. A határozat ígéreteire sokszor hivatkoztak számon kérően a kisebbségek vezetői, ugyanakkor a román poli​tikusok a külvilág felé úgy emlegették, mint a megértő nemzeti​ségi politika bizonyítékát, elhallgatva, hogy mi az otthoni valóság. Az 1919. december 29-i párizsi kisebbségi szerződés kimondta, hogy az érintetteknek Joguk van saját költségükön jótékonysági, vallási vagy szociális intézményeket, iskolákat és más nevelőinté​zeteket létesíteni, igazgatni... A székely és szász közületek... vallási és tanügyi kérdésekben helyi Önkormányzatot kapnak." Ezt a román kormány a belügyekbe való beavatkozásként értékelte, s a szerződést csak nagyhatalmi ultimátum nyomán fogadta el.
Az 1923. évi alkotmány a modern liberális nacionalizmus szellemében fogant. Leszögezte, hogy a „román királyság egy​séges és oszthatatlan nemzeti állam". A teljes szólás-, sajtó- és gyülekezési, oktatási szabadság mellett kimondta a közigazga​tás decentralizált szervezésének elvét. A kisebbség fogalmát ugyan nem ismerte, de a teljes egyenlőség elvével széles keretet ígért a nemzetiségek számára.
A tényleges törvények, rendeletek azonban az elnyomást szolgálták. Az 1924. évi elemi oktatási törvény a ,,román erede​tűeket" nem engedte magyar iskolába járni, s megkezdődött a származás kutatása. Az állam kevés magyar iskolát tartott fenn (számuk 1934-45-ben 112), magyar vidékeken felállított egy románosító célzatú kultúrzónát, ahol az új tanárok másfél​szeres fizetést és 10 hektár földet kaptak. A felnőtt iskoláztatás csak románul folyhatott, akárcsak 1936-tól a középfokú ipar​oktatás, bárki is volt az iskolafenntartó. A „magániskolák" -azaz a kisebbségek, egyházak iskolái - diplomát nem adhattak ki, tanulóik az idegen tanárok előtti román nyelvű érettségin tömegesen buktak meg (1925-ben 77%, 1927-ben 83%).
A gazdaságban, kultúrában jelentkező elnyomó törekvéseket különösen erősítette, hogy gyakori volt a politikai „ostromálla​pot", s ezzel összefüggésben a sajtócenzúra, ami a katonai (termé​szetesen román) parancsnokok önkényének szolgáltatta ki az adott vidéket.







